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Van Addis Abeba tot op het Sint Jansplein

Slotindrukken na lectuur van het boek van Jan Leyers
De Weg naar het Avondland
Natuurlijk had ik de reeks op televisie gezien en dan vraag je je af wat het lezen van een vuistdik boek over hetzelfde onderwerp daar nog kan aan toevoegen? En dat valt dus geweldig mee, wat men ook beweert over de macht en de primauteit (tiens, dat woord wordt door mijn spellingcontrole niet herkend. Niet aantrekken, de lezer begrijpt het toch) van het beeld in deze tijd. Een (goed) boek kan zo oneindig meer vertellen dan wat beelden op de televisie waarvan we nu stilaan toch ook weten dat niet zomaar zijn opgenomen maar wel netjes geregisseerd en nadien bijgewerkt. Enfin, je hoeft het niet met me eens te zijn, maar met dit boek is dit voor mij een uitgemaakte zaak: geef mij maar een goed boek in plaats van zoveel uur televisie.
Vooraf kort de context herhalen. Jan Leyers trok met een kleine cameraploeg naar Oost Afrika, en wel Ethiopië om, dat was althans het eerste opzet, van daaruit de weg te volgen die onze aller verste voorouders, de vroege homo sapiens, zich begonnen te verspreiden, eerst over de rest van Europa daarna over heel de wereld. 

Jan Leyers wilde hun spoor volgen dat liep (zo deed Jan het althans) vanuit Ethiopië, waar men nu algemeen aanneemt de eerste echte mens  ontstond, over Soedan, Egypte, Israel, Turkije (Koerdistan), Armenië, Georgië, Rusland aan de Zwarte Zee, Oekraïne, Polen, over Duitsland zo tot op het Sint Jans Plein in Antwerpen waar Jan een afsluitend gesprek heeft met Hundé Dagassa, een Ethiopische politiek vluchteling  die, in totaal andere omstandigheden, dezelfde weg aflegde. 

Ik ga natuurlijk heel dat verhaal niet overdoen maar ik ga wel proberen de inzichten, of is het  meer het aanvoelen, samen te vatten dat ik opdeed uit de duizend verhalen die Leyers in zijn boek vertelt. Uiteraard wordt hier door mij een flinke scheut subjectiviteit aan toegevoegd maar dat is onvermijdelijk. Het is dus deels ook een stukje autobiografie.
Gewoontegetrouw doe ik het graag een beetje schematisch, zeg maar schools, maar uiteindelijk zal ook de lezer van dit Opstel, mits een kleine creatieve inbreng, zelf wel de rode draden ontdekken waar ik uiteindelijk op doel. Het gaat dan meestal over het tegenover elkaar stellen van Oost en West, het eerste en het laatste deel van de reis.
Vooraf, en dat siert de auteur, Jan Leyers blijft bijna 500 bladzijden lang, de aandachtige toeschouwer/toehoorder en waakt er wel over op geen enkel ogenlik een persoonlijke mening, laat staan een oordeel in te brengen. Jan is dan ook filosoof van opleiding, en slechts daarna muzikant…

Hier gaan we dan.

1. Talloze malen worden wij ermee geconfronteerd, in welke mate de primauteit van de rede, de rationaliteit een typisch Westers uitgangspunt is waartegen vooral vanuit de meer Oosterse traditie wordt afgezet (en vergeet nu even het hedendaagse China). Het zal wel de primaire tegenstelling Oost West uitdrukken. Die primauteit is tegelijk de kern van ons succesverhaal en onze zwakte. 

2. Men kan het niet genoeg onderstrepen hoe dominant in onze samenleving het element cultuur is. Hoe je dat begrip ook invult, het is overal en in alles aanwezig.

3. Een andere vaststelling is, in dezelfde orde van denken, de hang van mensen naar identiteit. Multiculturaliteit kan een mooi ideaal zijn, maar het blijft een utopisch streefdoel. Mensen willen er niet aan toe.  En dus durf ik ook het belang, de onvermijdelijkheid  van grenzen stellen Ze houden op enige manier die fors verschillende culturen bij elkaar en uit elkaar. De grote conflicten ontstaan op die plaatsen waar die grenzen te poreus worden. Ik weet het, het is een defaitistisch standpunt, maar lees het boek…
4. En hebben al die verschillende mensen uit al die verschillende culturen één ding gemeen een hartstochtelijke zoektocht naar het Goede Leven, hoe verschillend ook gedefinieerd. 

5. Op die lang tocht van het boek blijkt ook hoe, zij het in afnemende mate van oost naar west, de overtuiging en de zekerheid van het eigen inzicht nefast is voor elk soort kritische zelfreflectie. Een soort blindheid die  elke weg tot ontwikkeling afsnijdt en mensen vastpint op hun inertie. 

6. De maatschappelijke ravage aangericht door alle soorten van onwrikbare axioma’s of geloofspunten. Die tocht van Leyers is het levendige bewijs van het destructieve karakter van elk soort fundamentalisme.
7. Onmogelijk te negeren, spijt de galoperende ontkerkelijking in onze streken, is de dominante rol van het religieuze. Het religieuze element dat, omgekeerd evenredig is met de graad van ontwikkeling  van een cultuur. 

8. Niet onverwacht is ook de seksualiteit, in welke bizarre uitingen ook, een basisgegeven zowel in het persoonlijke leven van individuen als in hun samenleven . Jawel, seks weegt enorm zwaar door op het denken en handelen.

9. In verval in herhaling van een aantal punten hiervoor als ik ook het verwoestende effect van elk soort nationalisme in heel dit verhaal herken, zij het alweer omgekeerd evenredig met de graag van ontwikkeling binnen een cultuur. 

10. Praktisch een algemeen gegeven is ook de mentale kloof die je tegenkomt tussen de generaties, tussen oud en jong. En dit op zo goed als elk gebied.  Dat gaat van extreem behoudsgezind tot uitkijkend naar verandering. Misschien de meest hoopgevende vaststelling? 
11. Ook een globale vaststelling is de erbarmelijke zwakte van het concept democratie in zijn concrete toepassing. Het mag dan nog de minst slechte van alle gangbare maatschappelijke formats zijn, in concreto werkt het zelden of nooit naar behoren. 

12. Steeds weer, en dan komt het vaak uit de mond van culturen ten oosten van ons, verwijt men ons uit de hand gelopen individualisme en prijst men hun eigen, zij het soms primitieve primauteit van de gemeenschap (het collectief) op het individu. Iets wat wij in het Westen wel weten maar amper beseffen in welke mate dit het geval is. En wat de prijs is die daarvoor betaald wordt. 

13. Een negatief punt dan weer voor het oosten is het reëel bestaande fatalisme dat instaat voor de stagnatie van die samenlevingen. In mijn woorden: het tisnazoe-type tegen het dakananie-type. Met den zware gevolgen van dien. 
14. En dat is een dramatisch inzicht: wat een apart, bedreigend en tegelijk onoplosbaar “geval” staat Israel uitmaakt.  Centraal in een regio, zeg maar een continent waarmee zij qua waarden en inzichten diametraal verschillen, Zonder één mogelijkheid van redelijk compromis in zicht. 

Helemaal niet in de geest van Leyers probeer ik toch, geheel voor eigen rekening, enkele conclusies te formuleren.

1.  Meer algemeen: de kracht van verhalen die zo oneindig veel sterker is dan alle soorten theoretische beschouwingen en traktaten. Tegen dit soort verhalen kan geen wetenschap op.

2. De bevestiging van mijn bestaande twijfel omtrent de maakbaarheid van een samenleving. Je kan hooguit proberen individuen te sensibiliseren, maar een maatschappij veranderen van bovenaf…. Ik zie et niet gebeuren.

3. De zeldzaamheid (ik zeg bijna de onvindbaarheid) van macht en van machtsbezitters die niet zichzelf bedient. Hoe zwak het geprezen algemeen belang wordt bediend door de macht

4. Ook vastgesteld: de kracht en het eigen leven van alle soorten mythen. Soms met positieve vaker met negatieve  uitwerking.
5. En laat mij het maar zeggen (en dit dan geheel voor eigen rekening) de bevestiging van mijn geloof in de uiteindelijke primauteit van het rationele denken en van het Verlichtingsideaal.  Hoeveel collateral dammage er ook genoteerd wordt. 

6. En om de maat vol te doen: wat men ook aan het Westen (meestal terecht) verwijt, het blijft HET aanstekelijke model voor alle achterblijvende groepen. Zelfs in zijn meest primitieve uiting: de hang naar onze technologie (IT).

Lees op mijn blog (Receuil/Quote 363) het verhaal van Hundé Dagassa die de snelste groene lichten van het Sint Jansplein kent. 
En tot slot nog drie negatieve vaststellingen. Thema’s, zaken die in die 500 bladzijden amper of niet aan bod komen en die in onze (westerse) ogen zo prominent aanwezig zijn:

1. Op geen enkele plaats in het boek komt expliciet het milieuprobleem aan de orde. Mensen hebben andere zorgen die voorgaan.

2. Amper of niet komt de grote internationale politiek ter sprake (hoe wereldvreemd dat gebeuren wel is) . Ik geloof ook niet dat het woord “mensenrechten” één keer in  het boek voorkomt. Dat schijnt niet over hen te gaan.
3. Hoe zwaar ook de achterstelling van de vrouw in die landen ook is, nergens komt een expliciete feministische reflex naar boven. Zelfs niet bij die achtergestelde vrouwen. 

Ik betwijfel of Jan Leyers met al die inzichten en accenten  akkoord zou gaan, alleen kan ik zeggen dat dit mijn lectuur van die prachtige (en goed vertelde) verhalen was.

Een teken van Hoop?

Ik reken op de kracht van de jonge generaties in die landen dat zij, eerder vroeg dan laat, zich niet langer zullen laten blokkeren door de  ketenen die zij (hun voorouders) zichzelf aandeden. 
