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Naam: ________________________________

Straat & nr: ___________________________

Postcode & Woonplaats: _________________
	

	
	Ter attentie van het college van burgemeester en schepenen

Gemeentehuisstraat 16

1910 te Kampenhout


Betreft:
Mijn bezwaarschrift tegen een milieuvergunning klasse 1 ingediend door Van Gansewinkel NV voor het veranderen en uitbreiden van de inrichting/activiteiten gelegen Industriestraat 15/17/19 te 1910 Kampenhout


Geacht College,

Met dit schrijven wil ik u mijn bezwaren overmaken bij de vergunningsaanvraag die de firma Van Gansewinkel NV heeft ingediend voor het veranderen en uitbreiden van de inrichting/activiteiten gelegen Industriestraat 15/17/19 te 1910 Kampenhout. Ik wil op deze manier mijn bezwaar uitdrukken tegen het afleveren van deze milieuvergunning klasse 1 zoals de mogelijkheid is voorzien binnen het openbaar onderzoek dat u als gemeente organiseert.

 1. Huidige situatie

Van Gansewinkel NV vraagt een milieuvergunning aan voor de uitbreiding van hun activiteiten. Zowel bij de vorige vergunningsaanvragen als bij deze, beperkt de beschrijving van de situering zich tot het gewestplan Halle-Vilvoorde-Asse. Op dit gewestplan ligt het terrein inderdaad op een industrieterrein en is omringd door het kanaal en andere percelen op hetzelfde industrieterrein. Op 300m afstand ligt echter de drie-gemeentegrens Kampenhout-Haacht-Boortmeerbeek. Gelet op de effecten volgens de disciplines geluid, lucht (geur en gevaarlijke emissies) en verkeer, zijn er mogelijke effecten tot over die grenzen en zijn dus de omliggende bestemmingen van belang. Meer bepaald wil ik de aandacht vestigen op de woonzone Haacht-Station, met o.a. de Vingerstraat, Neysetterstraat, Gansemanstraat, Tuinwijk, Donkstraat etc. Deze zone lijdt nu reeds onder een hoge milieubelasting o.w.v. het industrieterrein gelegen aan de Industriestraat. De bijdrage van Van Gansewinkel NV bestaat momenteel onder meer uit geluids- en geurhinder, alsook mogelijke gevaarlijke diffuse emissies (bv asbest). De geluidshinder wordt voornamelijk veroorzaakt door:

(1) aan- en afrijdende vrachtwagens, meer bepaald rij- en motor geluid

(2) het verplicht verklikker gepiep van vrachtwagens en trucks bij het achteruitrijden

(3) het geknars van op- en neergaande laadbakken

(4) het neervallen materialen bij het overladen.

Het gebruik van "moderne en goed onderhouden" vrachtwagens, zoals in de aanvraag omschreven, helpt om punt (1) te minimaliseren maar niet voor de andere punten. De last wordt voornamelijk waargenomen tussen 6:00-7:00 en 21:00-22:00 als het omgevingsgeluid nog laag is. Daarbij komt nog eens de last van 5 vrachtwagens per nacht.

De geurhinder wordt voornamelijk veroorzaakt door de opslag van groenafval, restafval en PMD. Op warmere dagen bij ZW wind, kan deze geur waargenomen worden tot in de woonzone.

 2. Uitbreidingsaanvraag niet in overeenstemming met RSV en PRUP

De herziening van het RSV en het nieuwe PRUP Vlaams-Brabant bestempelen Kampenhout-Sas als economisch knooppunt; hierin worden afvalverwerkende activiteiten op het industrieterrein expliciet uitgesloten. De milieuvergunningsaanvraag van Van Gansewinkel NV voor een toename van de capaciteit met ongeveer 10%, het verhogen van het % gevaarlijk afval (bv C-hout en asbest) en voor nieuwe mechanische behandelingen zijn niet in lijn met de ruimtelijke visie en plannen van het Vlaamse Gewest en provincie Vlaams-Brabant. Deze uitbreiding moet ongunstig geadviseerd worden. Het zou eerder logisch zijn om extra milderende maatregelen af te dwingen en de toelating op eerder verkregen afwijkingen te laten vervallen. 

 3. Milderende maatregelen

Ik ben van mening dat deze en eventuele toekomstige  milieuvergunningsaanvragen van Van Gansewinkel NV op de Industriestraat te Kampenhout, moeten beantwoord worden met verplichte milderen maatregelen tegen geur- en geluidshinder, alsook diffuse emissies. Hierbij stel ik voor:

Ter vermindering van geluidshinder:

a)  de hal, waarvan de voorzijde nu helemaal open is, helemaal af te sluiten

b)  een geluidswand te voorzien in de bufferzone

Ter vermindering van geurhinder:

a) alle stoffen met geurhinder op te slaan in een gesloten ruimte die in onderdruk staat en waarbij de lucht gefilterd wordt alvorens terug naar buiten te blazen.

b) alle stoffen met geurhinder op te slaan in gesloten containers

c) zoveel mogelijk planten en bomen te planten als buffer

 Ter vermindering van diffuse emissies:

a) de hal, waarvan de voorzijde nu helemaal open is, helemaal af te sluiten

b) alle opslag en verweking uitvoeren in een gesloten hal

c) gebruik maken van gesloten containers zowel voor vervoer als voor opslag

d) geen mechanische bewerkingen uitvoeren op afvalstoffen

e) afval dat gevaarlijke emissies kan veroorzaken (bv asbest) te bevochtigen

 4. Site ongeschikt voor op- en overslag van dierlijke bijproducten 

Van Gansewinkel NV vraagt een milieuvergunning aan voor de uitbreiding van hun activiteiten met o.a. de op- en overslag van 20 ton dierlijke bijproducten (categorie 3-bedrijf = keukenafval). Merk op dat de term "dierlijke bijproducten" misleidend kan zijn; het gaat hier o.a. over keukenafval afkomstig uit grootkeukens, kazernes, ziekenhuizen, etc. De voorziene handelingen en maatregelen zijn echter onvoldoende om het risico op geurhinder en ongedierte te minimaliseren. De enige concrete voorzorgen in de aanvraag —die op zich al onvoldoende zijn— worden ten laste gelegd van derden. Zo staat geschreven in de aanvraag:

(1) De klanten worden erop gewezen dat er geen "bedorven" keukenafval en etensresten mogen meegegeven worden bij de ophaling. Het keukenafval mag dus niet te lang of te warm zijn opgeslagen zodat er zich geen maden en schimmels kunnen ontwikkelen.

(2) De aanvoercontainers mogen maar tot 3/4 gevuld zijn tegen lekken en morsen.

(3) De aanvoercontainers worden overgeladen in afzetcontainers met deksel in een overdekte hal.

Het zich ontdoen van enige verantwoordelijkheid door bovenvermelde formuleringen, wekt geen vertrouwen in Van Gansewinckel NV om zelf maatregelen te nemen ter voorkoming van  hinder. Dit wordt bevestigd door het afval dat nu soms rondslingert op hun terrein. 

Uit bovenvermelde omschrijvingen, kan men reeds afleiden dat geurhinder van de inhoud van de containers en van wat er uiteindelijk op de grond belandt kan verwacht worden, met mogelijk bijkomende last van ongedierte. Aangezien de site langs het kanaal Leuven-Dijle ligt, kan dit bv een aantrekking zijn voor ratten. De afzetcontainers hebben een deksel, maar of dit ook zo is voor de aanvoer is onduidelijk. In ieder geval zal het deksel openstaan bij het overladen. Er zijn ook geen details bekend over hoe goed die deksels sluiten. Het overladen gebeurt in een overdekte hal. Ook al wordt in de tekst soms het woord "gesloten" hal gebruikt, de voorzijde van deze hal is helemaal open en bevindt zich aan de straatkant. 

Ik ben van mening dat de aanvraag voor de uitbreiding met 20 ton dierlijke bijproducten een ongunstig advies moet krijgen, gezien het RSV en PRUP (zie sectie 2). Indien dit zou aanzien worden als een wijzigen (i.p.v. een capaciteitsverhoging), dan ben ik nog steeds van mening dat de aanvraag een ongunstig advies moet krijgen om wille van het ontbreken van voldoende maatregelen ter voorkomen van geurhinder en ongedierde, bv een rattenplaag.

 5. Ontbreken van maatregelen ter voorkoming van het schredderen van C-hout

Van Gansewinkel NV vraagt een milieuvergunning aan voor de uitbreiding van hun activiteiten met o.a. opslag en overslag van 20 ton C-hout, alsook opslag en mechanische behandeling van 600 ton hout (schredderen en zeven). In de aanvraag voor het schredderen is het hout-type niet duidelijk omschreven. Schredderen is een mechanische behandeling die kan worden toegepast op A-hout (onbehandeld hout) en B-hout (gemengd onbehandeld en (licht-)behandeld hout), dewelke als niet-gevaarlijk worden beschouwd. C-hout (zwaar behandeld hout, bv treinbiels) wordt beschouwd als gevaarlijk afval en mag uit milieuverontreiniging redenen niet behandeld worden in een installatie die daar niet voor goedgekeurd is. In de aanvraag van Van Gansewinkel NV ontbreken de procedures en voorzorgsmaatregelen ter voorkoming van het bewust of onbewust schredderen van C-hout. Zowel de aanvraag voor de opslag van C-hout als voor het schedderen van hout moet ongunstig geadviseerd worden.

 6. Onvoldoende maatregelen ter voorkoming van ferro en non-ferro metaal emissies

Van Gansewinkel NV vraagt een milieuvergunning aan voor de uitbreiding van hun activiteiten met o.a. het schredderen en ontijzeren van restafval (inclusief elektronisch afval). De voorziene handelingen en maatregelen zijn echter onvoldoende om het risico op vervuilende stofemissies te minimalizeren. In de aanvraag staan geen voorzorgen vermeld, behalve dat het schredderen van restafval in de overdekte hal gebeurt. Ook al wordt in de tekst soms het woord "gesloten" hal gebruikt, de voorzijde van deze hal is helemaal open en bevindt zich aan de straatkant. Elektronisch afval bevat heel wat schadelijke stoffen o.a. giftige non-ferro metalen en zware metalen. Het schredderen en ontijzeren veroorzaakt diffusie emissies door (1) in de lucht geprojecteerde deeltjes tijdens de behandeling zelf en (2) geschredderde afvaldeeltjes die rondzwerven over het terrein en door rondrijdende vrachtwagens en de wind verder verspreid worden. 

Om deze gevaarlijke diffuse emissies adequaat te vermijden is een volledig doordacht en uitgewerkt plan nodig dat bestaat uit de volgende elementen: (1) vaste en mobiele watersproeiers, (2) een nevelkanon en (3) een bandenwas unit voor het verwijderen van stof en afval van de banden van uitrijdende voertuigen die door de vervuilde plaatsen zijn gereden. Ook in de winter bij droog vriesweer is het voorkomen van diffuse emissies even belangrijk. Het bevochtigingsplan moet daarom ook voorzien om indien nodig met pekel te bevochtigen. Om te voorkomen dat het vervuild sproeiwater rechtstreekts afvloeit naar de algemene riool of de grond indringt, is het nodig om op de site een eigen gesloten riolering te maken die afgevoerd wordt naar een waterzuivering alvorens te lozen.

Zelfs met bovenstaande maatregelen, blijf ik van mening dat de aanvraag voor het schredderen van en ontijzeren van restafval een  ongunstig advies moet krijgen, gezien het RSV en PRUP (zie sectie 2).

 7. Onvoldoende maatregelen ter voorkoming van geluidshinder van het schredderen 

Van Gansewinkel NV vraagt een milieuvergunning aan voor de uitbreiding van hun activiteiten met o.a. het schredderen en zeven van hout alsook het schredderen en ontijzeren van restafval (incl elektronisch afval). De voorziene handelingen en maatregelen zijn echter onvoldoende om het risico op geluidshinder te minimaliseren. In de aanvraag staan geen voorzorgen vermeld, behalve dat het schredderen van hout slechts één maal per maand zou gaan gebeuren en dat het schredderen van restafval in de overdekte hal gebeurt. Ook al wordt in de tekst soms het woord "gesloten" hal gebruikt, de voorzijde van deze hal is helemaal open en bevindt zich aan de straatkant. Door te schredderen in open lucht en in een niet volledig afgesloten hal zullen de bewoners die vanaf 300m afstand wonen grote geluidshinder ondergaan. De opmerking om het hout slechts één keer per maand te gaan schredderen klinkt goed bedoeld, maar biedt geen garanties als dit geen expliciete beperking is in de vergunnging die afgedwongen kan worden. Naast de milderende maatregelen in sectie 2, ben ik van mening dat alle schedderbehandelingen in een volledige gesloten en akoustisch geïsoleerde ruimte dienen te gebeuren. 

Zelfs met bovenstaande maatregelen, blijf ik van mening dat de aanvraag voor het schredderen en zeven van hout alsook het schredderen en ontijzeren van restafval een  ongunstig advies moet krijgen, gezien het RSV en PRUP (zie sectie 2).

 8. Uitbreiding op- en overslag van groenafval vraagt voor extra milderende maatregelen

Van Gansewinkel NV vraagt een milieuvergunning aan voor de uitbreiding van hun activiteiten met o.a. het vermeerderen van de op- en overslagcapaciteit van groenafval van 5 naar 30 ton. Gezien de reeds aanwezige last besproken in sectie 1, zijn extra milderende maatregelen, bestaande uit o.a. extra bufferzone noodzakelijk. Zie sectie 3 voor meer milderende maatregelen.

 9. Milderende maatregelen ter voorkoming van asbest emissies dienen opgevoerd te worden

Van Gansewinkel NV vraagt een milieuvergunning aan voor de uitbreiding van hun activiteiten met o.a. een op- en overslagcapaciteit van 40 ton asbesthoudende materialen bovenop de reeds vergunde 25 ton asbesthouden golfplaten. De laatste worden in principe aangevoerd in bigbags en er zijn geen mechanische handelingen voorzien. De vergunning legt echter geen beperkingen op qua overslagtechnieken. Er zijn ook geen speciale maatregelen ter voorkoming van asbesthoudende diffuse emissies. De milieuvergunnging voor 25 ton golfplaten werd verkregen in 2005. Ondertussen zijn echter de gevaren van asbest beter bekend. Ik ben van mening dat extra maatregelen moeten genomen vooralleer er sprake kan zijn van een uitbreiding van de huidige vergunning. Al het getransporteerd asbest moet bevochtigd zijn ter voorkoming van emissies. Alle overslag behandelingen van asbest moeten zoveel mogelijk vermeden worden. Indien toch noodzakelijk, moeten ze in een gesloten ruimte in onderdruk uitgevoerd worden. Educatieve vorming over de gevaren van asbest moet aan alle werklieden gegeven worden met een jaarlijkse herhaling. Tevens moet regelmatig toezicht gehouden worden op het naleven van de nodige veiligheidsmaatregelen.

Zelfs met bovenstaande maatregelen, blijf ik van mening dat de aanvraag voor de uitbreiding met 40 ton asbesthoudende materialen een ongunstig advies moet krijgen, gezien het RSV en PRUP (zie sectie 2).

 10. Afwijking afwateringssyteem voor containerplaats niet meer in overeenstemming met uitgebreide activiteiten

Op 23.06.2006 werd een milieuvergunningsaanvraag ingediend door Van Gansewinckel NV waarin gevraagd werd voor een afwijking op het afwateringssyteem voor de containerplaats. Dit hield in dat de afwatering deels gebeurt naar de groenbufferzone. Het toenmalig provinciebestuur heeft hierop ongunstig gereageerd omdat dit een afwijking op Vlarem II zelf is waarvoor alleen de minister bevoegd is. Of deze afwijking al dan niet toch is goedgekeurd door de minister is niet vermeld in de huidige aanvraag. Indien dit het geval zou zijn, moet deze afwijking opnieuw bekeken worden in het licht van de huidige aanvraag. Naar mijn mening is deze afwijking niet meer te verantwoorden bij de gevraagde uitgebreide activiteiten.

 11. Afwijking op de openingsuren voor de aanvoer van afvalstoffen in vraag gesteld

Op 23.06.2006 werd een milieuvergunningsaanvraag ingediend door Van Gansewinckel NV waarin gevraagd werd voor een afwijking op de openingsuren voor de aanvoer  van afvalstoffen. De argumentatie luidde als volgt: “De exploitant plaatst bij BIAC lege containers en haalt volle containers op. Gelet op de moeilijke verkeerssituatie op de Brusselse Ring, zou de exploitant deze actie tijdens de nacht tussen 22.00 u en 6.00 u willen uitvoeren. Het zou gaan om maximum 5 containers per nacht.” De afwijking werd toegestaan. Hierop is het volgende aan te merken. De kortste weg van BIAC naar de Industriestraat is via de Haachtstesteenweg zonder gebruik te maken van de Brusselse Ring. De recente  heraanleg  ter hoogte van de kruising van de Bataviastraat met de Haachtsesteenweg zou de verkeerssituatie drastisch moeten verbeteren. Ik stel daarom in vraag of de afwijking nog steeds nodig is. Indien niet, zou deze moeten vervallen bij het verlengen of aanpassen van de milieuvergunning.

 12. Conclusie

Om al bovenstaande redenen mag dan ook geen vergunning verleend worden om de  afvalverwerkingactiviteiten uit te breiden in termen van capaciteit of aan te passen naar (a) meer gevaarlijke producten (zoals C-hout en asbest houdende materialen) en (b) met extra afvalverwerkingsbehandelingen (bv schedderen). Daarenboven zijn de voorzien milderende maatregelen veruit onvoldoende voor de uitgebreide afvalop- en overslag. Een milieuvergunning mag niet uitgereikt worden zonder milderende maatregelen af te dwingen en de verantwoording van vergunde afwijkingen opnieuw in vraag te stellen. 

Als burger wens ik mijn recht tot inspraak binnen het openbaar onderzoek te gebruiken om u op te roepen om geen vergunning af te leveren voor de voorgelegde aanvraag.

Met bezorgde groeten,

	Naam: ________________________________

Handtekening


	

	
	



